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1| CONTINGENTA DURERII

Mine de teren. Ce inseamnd aceste cuvinte pentru dumnea-
voastrd? Intunecate de rinile ingrozitoare si de nenumdratele
decese asociate cu ele, probabil cd vd fac sd vd simtiti furiosi sau
intristati. Sunt sigur ca veti fi interesati de povestile de suc-
ces pe care sprijinul dumneavoastrd constant le-a ajutat sa
apari [...]. Minele de teren. Minele de teren provoaca durere si
suferingd in intreaga lume si de aceea Christian Aid colaboreaza
cu parteneri din intreaga lume pentru a le elimina [...]. Mine de
teren. Ce inseamnd acest cuvant pentru dumneavoastra acums?
Sper cd aveti un sentiment de incredere.

(Scrisoare Christian Aid, 9 iunie 2003)"

Cum intri durerea in politicd? Cum sunt modelate experientele
traite ale durerii prin contactul cu ceilalti? Durerea a fost adesea
descrisi ca o experienta privatd, chiar solitard, ca un sentiment pe
care eu il am si pe care altii nu il pot avea sau ca un sentiment pe
care altii il au si pe care eu insdmi nu il pot simti (Kotarba 1983: 15).
Cu toate astea, durerea celorlalti e mereu evocata in discursul
public, ca fiind cea care necesitd un raspuns att colectiv, cat si
individual. in citatul de mai sus dintr-o scrisoare Christian Aid,
durerea celorlalti e prezentatd mai intai prin utilizarea cuvintelor
,mine de teren”. Cuvintele nu sunt insotite de o descriere sau de un
istoric; se presupune ca ele in sine sunt suficiente pentru a evoca
cititorului imagini de durere si suferintd® Intr-adevar, cuvintele
sunt repetate in scrisoare si sunt transformate din ysemne” in
,agenti” in spatele acuzatiilor. ,Minele de teren provoaca durere
si suferinti in intreaga lume”. Desigur, aceastd afirmatie spune un
adevir cert. Si totusi a face din minele de teren ,cauza” durerii si
suferintei inseamni a te opri prea devreme intr-un lant de eveni-
mente: minele de teren sunt ele insele efecte ale istoriei razbo-
iului; ele au fost amplasate de oameni pentru a réni si a mutila
alti oameni. Cuvantul evocd aceastd istorie, dar o si reprezinta,
ca istorie a rizboiului, a suferintei si a nedreptatii. O astfel de
scrisoare ne aratd cum limbajul durerii opereazad prin semne, care
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eransmit istorii‘ce implici leziuni ale corpurilor in acelasi timp in
care ascund prezenta sau ,munca” altor corpuri.

Scrisoarea e adresati , prietenilor” asociatiei Christian Aid, cei
care au donat deja pentru ei. Se concentreazi pe emotiile cititoru-
lui care e interpelat ca »dumneavoastra”, ca cel care are ,,probabil”
anumite sentimente legate de suferinta si durerea altora si aceasta
miscare e cea care le permite si diruiasci. In acest sens, scrisoa-
rea nu este despre celilalt, ci despre cititor: sentimentele citito-
rului sunt cele care sunt abordate, care sunt ,subiectul” scrisorii.
»Furia” si ,tristetea” pe care cititorul ar trebui si le simti atunci
cand se confruntd cu durerea celuilalt sunt cele care i permit citi-
torului sd intre intr-o relatie cu celilalt, bazati pe generozitate si
nu pe indiferentd. Emotiile negative de furie si tristete sunt evo-
cate ca fiind ale cititorului: durerea celorlalti devine »a noastra”
0 apropriere care transforma si poate chiar neutralizeazi durerea
lor in tristetea noastra. Nu este vorba in mod obligatoriu despre
faptul ca suntem ,cu ei” simtindu-ne tristi; sentimentele negative
aparent comune nu pozitioneaza cititorul si victima intr-o relatie
de echivalenti sau in ceea ce Elizabeth V. Spelman numeste co-su-
ferintd (Spelman 1997: 65). Mai degraba, ne simtim tristi despre
suferinta lor, o ,despreitate” care se asigura ca ei rdiman obiectul
»sentimentului nostru” Asadar, la un anumit nivel, acceptand
imperativul de a se intrista pentru durerea celuilalt, cititorul este
aliniat cu celdlalt. Dar alinierea functioneaza prin diferentierea
intre cititor si ceilalti: sentimentele lor riman obiectul , sentimen-
telor mele”, in timp ce sentimentele mele doar aproximeaza forma
sentimentelor lor.

Este edificator faptul ci naratiunea scrisorii e plina de speranta.
Scrisoarea cu siguranta promite multe. Ceea ce se promite nu e
atat depasirea durerii celorlalti, cat insuflarea increderii cititoru-
lui: ,,Sper sa simtiti un sentiment de incredere”. Durerea celuilalt
este depasita, dar nu este obiectul sperantei in naratiune; mai
degraba, depasirea durerii este un mijloc prin care cititorul capata
incredere. Astfel, cititorul, pe care il putem numi in mod inadec-
vat ,subiectul occidental”, se simte mai bine dupa ce aude povesti
individuale de succes, narate ca depasire a durerii, precum si ca
vindecare a comunitétii. Aceste povesti sunt despre vietile unor
persoane care au fost salvate: ,Chamreun este un supravietuitor
al unei explozii de mina terestra si, dupi ce si-a pierdut piciorul,
e cu atat mai hotarat sa faci din comunitatea sa un loc maj sigur
in care sd trdiascd”. Aceste povesti despre curaj, despre depasirea
durerii, sunt intr-adevir emotionante. Dar e interesant ci agentul
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din aceste povesti nu este celalalt, ¢i organizatia caritabil, alini-
atd aici cu cititorul: prin ,sprijinul dumneavoastrd constant”, ati
,contribuit la aparitia” acestor povesti de succes. Prin urmare,
naratiunea din scrisoare se incheie cu insuflarea ,increderii”
cititorului. Dupd cum se sugereazd, cuvintele ,mine de teren” ii
fac acum pe ,dumnealor” sa simta un sentiment de incredere, mai
degraba decit de furie sau tristete.

Aceasti scrisoare si discursurile caritabile ale compasiunii ne
aratimai pe larg cd povestile despre durere implicarelatii complexe
de putere. Asa cum scrie Elizabeth V. Spelman in Fruits of Sorrow
[Roadele durerii], ,Compasiunea, ca alte forme de ingrijire, poate, de
asemenea, s consolideze modelele de subordonare economica si
politicd responsabile pentru astfel de suferinte” (Spelman 1997: 7).
In scrisoare, cititorului i se insufld incredere printr-un ocol spre
furie si tristete fatd de durerea altora. Cititorul este, de asemenea,
ridicat intr-o pozitie de putere asupra celorlalti: subiectul care
oferd celuilalt este cel care se afld ,in spatele” posibilitatii de a
depisi durerea. Reprezentarea excesiva a durerii celorlalti este
semnificativa prin faptul ci 1l fixeaza pe celdlalt ca fiind cel care

ware” durere si care poate depisi aceasta durere doar atunci cand
sublectul occidental se simte suficient de miscat pentru a darui. In
aceasti scrisoare, generozitatea devine o forma de caracter indivi-
dual si poate chiar national; ceva ce avem ,.eu” sau ,,noi”, ceea ce se
vede in cum suntem miscati de altii. Transformarea generozitatii
intr-o trasaturid de caracter implicd fetisism: uitd atdt darurile
facute de altii (vezi Diprose 2002), cit si relatiile anterioare ale
datoriei acumulate de-a lungul timpului. In acest caz, Occidentul
di celorlalti doar in masura in care se uita ceea ce Occ1dentul a
luat deja prin insisi capacitatea sa de a darui in primul rand. in
scrisoarea Christian Aid, se presupune cd sentimentele de durere
si suferintd, care sunt in parte efecte ale relatiilor socio-economi-
ce de violenti si sdricie, sunt atenuate chiar prin generozitatea
facilitati de aceste relatii socio-economice. Astfel, Occidentul
ia, apoi da, iar in momentul in care dd, repetd si ascunde ddruirea in
acelasi timp.

Dar oare e ,despre” durere povestea, fie ci e ea sub forma de
Jtristete a noastra” sau suferinta altora? Modul in care am inter-
pretat aceasta scrisoare a implicat citirea afirmatiilor referitoare la
durere, precum si la tristete si suferintd. Dar ce inseamna sa suferi
sau chiar si sim¢i durere? E dificil sd vorbim despre experienta
durerii. Dupd cum sugereaza Elaine Scarry in cartea sa puternica,
The Body in Pain [Corpul in durere], durerea nu este doar o trauma
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corporald, ci rezista sau chiar ,distruge” limbajul si comunicarea
(Scarry 1985: 5). Deci, ceea ce pare a f1 cel mai evident - cel mai
acolo, ceea ce vibreaza de a fi ,acolo” - aluneca, refuzi sa fie pur si
simplu prezenta in vorbire sau in forme de adresare testimoniala.
Si totusi, dupa cum am vazut, ,revendicarile” durerii si suferintei
in numele meu sau al altora sunt repetate in formele de vorbire
si de scriere. Exista o legatura intre suprareprezentarea durerii si
nereprezentabilitatea ei. Asadar, de exemplu, s-ar putea si nu fiu
in masura sa descriu ,,in mod adecvat” sentimentele de durere si,
cu toate acestea, sa-mi evoc durerea, din nou si din nou, ca pe ceva
ce am. Vocabularele disponibile pentru descrierea durerii, fie prin
limbajul medical care codifica durerea (a se vedea Burns, Busby si
Sawchuk 1999: XI1), fie prin metafora, care creeazi relatii de asema-
nare (a se vedea Scarry 1985), par inadecvate in fata sentimentului.

Ceea ce fac afirmatiile despre durere trebuie sa fie legat
intr-un fel de ceea ce face durerea corpurilor care experimen-
teaza durerea. Mai degraba decat sa presupunem ca durerea nu
este reprezentabila, acest capitol exploreaza felul in care munca
si limbajul durerii lucreaza in moduri specifice si clare pentru a
influenta diferentele dintre corpuri. Voi reveni la intrebarea cum
intra durerea in politica dupa ce voi reflecta asupra experientelor
traite de durere.

SUPRAFETE ALEDURERII

Am putea incepe prin a ne intreba: Ce este durerea? Ce inseamni
sd te doard? Durerea e de obicei descrisd ca o senzatie sau un sen-
timent (Cowan 1968: 15). Dar e, desigur, un anumit tip de senzatie.
Asociatia Internationald pentru Studiul Durerii a adoptat urma-
toarea deﬁn1t1e

(a) durerea este subiectiva; (b) durerea este mai complexd decit
un eveniment senzorial elementar; (c) experienta durerii implici
asocieri intre elemente ale experientei senzoriale si o stare emo-
tionala care evita durerea; si (d) atribuirea de semnificatie eveni-
mentelor senzorijale neplicute e o parte intrinsecd a experientei
durerii. (Chapman 1986: 153)

Aceasta definitie subliniaza faptul cd durerea, ca senzatie nepli-
cutd sau negativa, nu se reduce pur si simplu la senzatie: modul
in care experimentam durerea implicd atribuirea de sens prin
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experientd, precum-si asocieri'intre diferite tipuri de sentimente
negative sau de evitare. Astfel, durerea nu este doar sentimentul
care corespunde unei vitimiri corporale. In timp ce durerea poate
parea evidentd - cu totii ne cunoastem propria durere, ea taie prin
noi - experienta si chiar recunoasterea durerii ca durere implica
forme complexe de asociere intre senzatii si alte tipuri de ,stari
emotionale”.

In discursul medical, e de la sine inteles ci nu existi o relatie
sau o corespondenta simpld intre un stimul extern si senzatia de
durere (ceea ce a condus la dezvoltarea, de exemplu, a teoriei portii
de control a durerii) (vezi Melzack si Wall 1996). Durerea nu este
tratatd doar ca simptom al unei boli sau leziuni: de exemplu, du-
rerea cronicd este tratatd ca o afectiune medicala cu propria sa
istorie (Kotarba 1983). Existd multe cazuri in care relatia dintre
intensitatea durerii si gravitatea leziunii nu este proportionala
(Melzack si Wall 1996: 1). in manualul medical clasic despre du-
rere, The Challenge of Pain, Melzack si Wall sugereaza ca durerea:

nu este doar o functie a cantititii de leziuni corporale si atat. Mai
degrabd, cantitatea si calitatea durerii pe care o simtim sunt, de
asemenea, determinate de experientele noastre anterioare si de
cét de bine ne amintim de ele, de capacitatea noastra de a intele-
ge cauza durerii si de a intelege consecintele acesteia. (Melzack
si Wall 1996: 15)

Daca durerea nu e pur si simplu un efect al vitamarii corporale,
atunci cum putem sa intelegem durerea?

In loc si ne gandim la modul in care sentimentul de durere este
determinat (de exemplu, de experientele anterioare), putem sa ne
gindim la ceea ce face sentimentul de durere. Afectivitatea durerii
este esentiald pentru formarea corpului ca entitate materiald si
traita. In Eul si Se-ul, Freud sugereaza ci eul este ,in primul rand un
Eu corporal” (Freud 2010: 307). In mod esential, formarea eului cor-
poral este legatd de suprafata: ,Eul este inainte de toate o entitate
corporal3, nu doar una situata la suprafatd, ci insasi proiectia unei
suprafete” (Freud 2010: 306). Freud sugereaza ca procesul de stabili-
re a suprafetei depinde de experienta senzatiilor corporale precum
durerea. Durerea e descrisa ca ,perceptie exterioard si interioard® si
care se comporta ca o perceptie interioara chiar si atunci cand pro-
vine din lumea exterioara.” (Freud 2010: 302, sublinierea mea). Prin
experiente senzuale precum durerea ajungem sd avem un sentiment
al pielii noastre ca suprafata corporali (a se vedea Prosser 1998: 43),
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CaCeva care ne separd de ceilalti $i ca ceva ce ,mediazi” relatia din-
tre intern si extern, sau dintre interior si exterior.

Cu toate acestea, durerea nu este cauza formarii suprafetei. O
astfel de abordare ar ontologiza durerea (si chiar senzatia in general)
ca fiind ceea ce ,conduce” fiinta insisi®, Mai degraba, prin fluxul
de senzatii si sentimente care devin constiente ca durere si plicere
se stabilesc diferite suprafete. De exemplu, si spunem cd-mi lovesc
degetul de la picior de masi. Impresia mesei este una de negare;
ea isi lasa urma pe suprafata pielii mele, iar eu raspund cu un ,au”
adecvat si mi indepirtez, injurand. Prin astfel de intalniri dureroa-
se intre acest corp si alte obiecte, inclusiv alte corpuri, wsuprafetele”
sunt simtite ca ,fiind acolo” in primul rand. Ca sa fiu maj exacta,
impresia unei suprafete este un efect al unor astfel de intensificari ale
sentimentului. Devin constienta de faptul ci corpul meu are o su-
prafata doar in cazul in care simt disconfort (senzatii de intepaturi,
crampe) care se transforma in durere printr-un act de interpretare
si recunoastere (,doare!”), care este, de asemenea, o judecata (,este
rdu!”). Recunoasterea unei senzatii ca fiind dureroasi (de la ,doare”
la ,este rau” la ,indeparteaza-te”) implica, de asemenea, reconstitu-
irea spatiului corporal, ca reorientare a relatiei corporale cu ceea ce
este atribuit drept cauza a durerii. In acest caz, dupa ce am HSimtit”
suprafata ca fiind dureroasi, imi indepirtez degetul de la apropi-
erea sa de suprafata mesei. M4 indepirtez de ceea ce simt ci este
cauza durerii si am senzatia cd ma indepértez de durere.

Un astfel de argument sugereazi o relatie intimi intre ceea ce
Judith Butler a numit ,materializare” - ,efectul limitarii, fixitatii
si suprafetei” (Butler 2023: XV) - si ceea ce eu as numi intensificare.
Prin intensificarea impresiilor de durere corpurile si lumile se ma-
terializeaza si capita forma sau se produce efectul de limita, su-
prafata si fixitate. A spune ci sentimentele sunt esentiale pentru
formarea suprafetelor si a frontierelor inseamni a sugera cd ceea
ce ,face” aceste frontiere le si desface. Cu alte cuvinte, ceea ce ne
separa de ceilalti ne si leaga de ceilalti. Acest paradox este clar
daca ne gandim la suprafata pielii insesi ca fiind ceea ce pare s ne
contina, dar si un loc unde ceilalti produc impresii asupra noastra.
Aceastd functie contradictorie a pielii incepe si capete sens daci
renuntdm la presupunerea ci pielea este pur si simplu deja acolo
si incepem si ne gandim la piele ca la o suprafati simtitd doar in
cazul in care se ,produc impresii” in intalnirile pe care le avem cu
altii. Dupa cum spune Roselyne Rey: , Prin pielea lui [sic] - granita
dintre sine si lume |[...] fiecare om este supus unei multitudini de
impresii” (Rey 1995: 5).
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Aceasta _scoatere la suprafata|.a corpurilor implica suprade-
terminarea perceptiei senzoriale, a emotiei si a judecatii. Prin
recunoasterea sau interpretarea senzatiilor, care sunt raspunsuri
la impresiile obiectelor si ale celorlalti, suprafetele corporale iau
forma. Nu spun aici c emotiile sunt acelasi lucru cu senzatiile,
ci cd insisi intensitatea perceptiei inseamni adesea o alunecare
de la una la alta, adici o alunecare care functioneazi intr-adevar
ca succesiune in timp. Prin urmare, desi senzatia si emotia sunt
ireductibile, ele nu pot fi Separate pur si simplu la nivelul expe-
rientei trijtes. Senzatiile sunt mediate, oricat de imediat par si
lase o impresie asupra noastra. Nu numai ci interpretim astfel de
senzatii, dar modul in care se simt senzatiile in primul rand poate
fi legat de o istorie trecuts a interpretarilor, in sensul ci procesul
de recunoastere (a unui sentiment sau a altuia) este legat de ceea ce
stim deja. De exemplu, senzatia de durere este profund afectars de
amintiri: poti simti durere atunci cand iti amintesti de o traums
din trecut printr-o intalnire cu altcineva. Sau daci te doare ceva,
poti sd cauti in amintirile tale si sd vezi daci ai mai avut aceasta
durere, ficand diferenta dintre striin si familiar. In fapt, chiar
inainte de a-mi incepe ciutarea, senzatia ma poate impresiona
intr-un anumit fel, trecind peste constiinta mea. Abia mai tarziu
imi voi da seama ci durerea ,doare” din cauza unui lucru sau a
altuia. Chiar daci durerea este descrisd de multi ca fiind non-
intentional, ca nefiind »despre” ceva, ea este afectati de obiecte
ale perceptiei care se acumuleazi ca experienta corporali anteri-
oara. Ba mai mult, Lucy Bending sugereazi ci, desi durerea poate
sa nu fie despre ceva, ea este totusi ,din cauza a ceva”, iar acest
wdin cauza” implici acte de atribuire, explicatie, naratiune, care
functioneazi ca obiect al durerii (Bending 2000: 86). Nu este vorba
doar de faptul ci ne interpretam durerea ca fiind un semn a ceva,
ci si despre faptul ci modul in care durerea e resimtita in primul
rand este un efect al impresiilor din trecut, care deseor; nu se vad.
Cuvintele pe care le folosim apoi pentru a spune povestea durerij
noastre actioneaza, de asemenea, pentru a ne remodela corpul,
creand noi impresii. Alunecarea intre senzatii de durere si alte
tipuri de ,stiri sentimentale negative” e legati de rolul durerii in
Crearea suprafetelor corpurilor.

Poate pérea contraintuitiv si spunem ca durerea este esentiali
pentru formarea corpului ca suprafata de perceptie. De exemplu,
it am oare deja un sentiment al loculuj in care se afla corpul meu
inainte de a- simti ca fiind _ranit”? Nu este aceasta cunoastere
necesara chiar pentru capacitatea de a simti acea durere ca durere

*— =
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in diferite parti ale corpului? Cum altfel as putea spune: ,Ma
doare degetul de la picior™? Sigur, intr-un fel, am deja un simt al
suprafetei corpului meu. La urma urmei, experienta vietii implica
multiple coliziuni cu obiecte si cu altii. Prin astfel de ciocniri imi
formez un sentiment al propriei persoane ca fiind (mai mult sau
mai putin) separati de ceilalti, precum si un sentiment al supra-
fetelor corpului meu. Un astfel de sentiment de separare poate fi
crucial pentru supravietuirea corpului (pentru cei care nu au capa-
citatea de a simti senzatii aseminitoare durerii, lumea este foarte
periculoasa)®, desi poate fi resimtit diferit de citre corpuri diferite.
Asadar, am un simt al sinelui in calitate de corp, inainte de a ma
confrunta cu un obiect. Dar ceea ce este esential e faptul ci, desi
am un simt al corpului meu inainte de fiecare noui confruntare,
corpul meu pare s dispard din peisaj; este adesea uitat pe masura
ce atentia mea se indreapta spre alte lucruri.

Acest proces este descris foarte frumos in The Absent Body
|Corpul absent] de Drew Leder, potrivit cdruia ,,corpul este «<absent»
doar pentru ci este perpetuu in afara sa, prins intr-o multitudine
de interactiuni cu alti oameni” (Leder 1990: 4). Astfel, experientele
de disfunctionalitate (cum ar fi durerea) devin triite ca o intoar-
cere la corp sau ca o readucere in constiintd a ceea ce a devenit
absent: ,In masura in care corpul tinde si dispard atunci cand
functioneaza fari probleme, el ne capteazi adesea atentia cel mai
puternic in momentele de disfunctie” (Leder 1990: 4). Intensitatea
unor sentimente precum durerea ne readuce la suprafata corpului
nostru: durerea ma readuce la corpul meu. Leder sugereaza si ca
durerea poate duce adesea la un corp care se retrage in sine, in timp
ce placerea tinde si deschidi corpurile citre alte corpuri (Leder
1990: 74-5; vezi si Capitolul 7). Intr-adevar, corpurile cu dureri
ne-ar putea atrage atentia chiar in acest proces de retragere; , for-
marea” lor este o ,reformare”. Suprafetele corporale devin refor-
mate nu doar in cazurile in care ne indepirtim de obiectele care
provoaca rani, ci si in procesul de a ne indrepta spre corp si de a incerca
sa ne indepartam de durere. In experientele mele legate de durerile
menstruale’, de exemplu, simt o pulsatie surdi care ma face si ma
ghemuiesc. Incerc s devin cat se poate de mica. Ma imbritisez.
Ma intorc intr-o parte i in alta. Durerea mi apasa. Corpul meu ia
o forma diferitd pe masuri ce incearci si se indepirteze de durere,
chiar daca ceea ce este indepirtat este simtit in corpul meu.

Cu toate acestea, nu as folosi termenii ,absent” si ,,prezent”
pentru a descrie corporalitatea, asa cum face Leder, deoarece
acestia implica posibilitatea ca orice corp sd poata pur si simplu
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4 apard sau'sd dispard. Mai degraba, as sublinia natura econo-
mici a intensificrii si as sugera ca cineva este mai mult sau mai
putin constient de suprafetele corporale in functie de variatia si
intensitatea experientelor corporale. Intensitatea senzatiilor de
durere ne face constienti de suprafetele noastre corporale si sub-
liniaza natura dinamicd a suprafetei insesi (retragere, indepartare,
apropiere, deplasare). O astfel de intensitate poate lasa o impresie
pe suprafetele corpurilor prin negare: suprafata e simtitd atunci
cand ceva e simtit ,,in contact” cu ea. Dupa cum sugereaza Elaine
Scarry, experienta durerii e adesea resimtita ca o negare: ceva din
exterior apasi asupra mea, chiar intrd in mine (Scarry 1985: 15).
Atunci cind nu existi un obiect exterior, construim obiecte sau
arme imaginare care si le ocupe locul: putem folosi expresii pre-
cum ,mi simt de parci as fi fost Injunghiatd cu un cutit” (Scarry
1985: 55). Aceastd intruziune perceputa ca un corp strain in corpul
nostru este cea care creeazi dorinta de a restabili granita, de a
alunga durerea sau obiectul (imaginar, material) pe care il conside-
ram ,cauza’ durerii. Durerea implica incilcarea sau transgresarea
granitei dintre interior si exterior, iar prin aceastd transgresiune
simt, in primul rand, granita.

Siin exemplul cu durerea menstruald creez un obiect imaginar.
Durerea e prea familiari - am mai simtit-o de atatea ori. Imi
amintesc din nou ca si cum ar fi prima oara. $i asa stiu ca imi
vine ciclul si cunoasterea afecteazi felul in care ma simt: afecteaza
durerea. In acest caz, singele devine ,obiectul” care ma impinge,
care mi apasi si pe care imi imaginez ca il imping afara, ca si cum
ar f1 un striin in interior. Vreau ca durerea sd ma paraseasci; ea
nu face parte din mine, chiar daca o simt in corpul meu. Astfel,
durerea poate fi simtitd ca ceva ce ,nu sunt eu” in interiorul ,meu”:
miza e impresia acestui ,nu”. Prin urmare, nu e deloc intdmplator
faptul ci senzatia de durere e adesea reprezentatd - atit vizual,
cAt si narativ - prin ,rana” (o suprafata a pielii vanita sau tdiata).
Rana functioneazi ca o urma a locului in care suprafata unei alte
entitati (oricat de imaginare ar f1 ea) s-a imprimat asupra corpului,
o impresie care este simtita si vizuta ca violenta negatiei.

Aceste momente de intensificare sunt cele care definesc con-
tururile suprafetelor obisnuite ale locuirii corporale, suprafete
care sunt marcate de diferente in insdsi experienta intensitatilor®.
Pe masuri ce senzatiile de durere imi cer sa acord atentie existentei
mele corporale, ajung s& locuiesc suprafetele lumii intr-un mod
specific. Furnicaturile, intepdturile si apoi crampele ma intorc
la corpul meu oferindu-mi un sentiment de margine sau granita,



